
DFC Student Presentation Evaluation Form                        Candidate:  Hubbs Award / Miller Award

Presenter:________________________________________

Presentation Title: ________________________________________________________________________

Evaluator: ________________________________________

Aspect Category & Brief Comments Specifics Rating (1= needs work, 2= 
fair; 3= adequate; 4= good; 

5= excellent)

Score

Presentation Organization (15 pts) Clear 
Hypothesis 1 2 3 4 5

Logical 
sequence 1 2 3 4 5

Good summary 1 2 3 4 5

Visual Aids (10 pts) Legibility 1 2 3 4 5

Sequencing 1 2 3 4 5

Presenter Vocal Quality (10 pts) Projection 1 2 3 4 5

Articulation 1 2 3 4 5

Integration (10 pts) Audience focus 1 2 3 4 5

Use of visual 
aids 1 2 3 4 5

Response to Questions (10 pts) Adequacy 1 2 3 4 5

Erudition 1 2 3 4 5

Study Design & Methods (10 pts) Relevance to 
hypothesis/   

problem
2 4 6 8 10

Analysis (20 pts) Interpretation of 
results 2 4 6 8 10

Statistical rigor 2 4 6 8 10

Relevance to DFC Mission (5 pts)
Context 1 2 3 4 5

Originality (10 pts) New/Modified 
hypothesis 1 2 3 4 5

New/Modified 
approach 1 2 3 4 5

Total Score >

Additional Comments or Concerns:



DFC Evaluación de Estudiante                      Candidato:  Premio Hubbs  / Miller 

Ponente________________________________________

Título de la Presentación: __________________________________________________________________

Evaluador: ________________   ____________________

Categoría Comentarios Breves Específicos Puntos (1= deficiente, 
2=suficiente; 3=adecuada; 

4=buena; 5=excelente)

Calif.

Presentación Organización (15 pts) Claridad de 
hipótesis 1 2 3 4 5

Lógica de 
secuencia 1 2 3 4 5

Calidad de 
resumen 1 2 3 4 5

Apoyos Visuales (10 pts) Legibilidad 1 2 3 4 5

Secuencia 1 2 3 4 5

Presentador Calidad Vocal (10 pts) Proyección 1 2 3 4 5

Articulación 1 2 3 4 5

Integración (10 pts) Atención de la 
audiencia 1 2 3 4 5

Uso de 
audiovisuales 1 2 3 4 5

Respuesta a Preguntas (10 pts) Suficiencia 1 2 3 4 5

Erudición 1 2 3 4 5

El Estudio Diseño y Metodología (10 pts) Relevancia a la 
hipótesis/ 
problema

2 4 6 8 10

Análisis (20 pts) Interpretación 
de resutados 2 4 6 8 10

Rigor 
estadístico 2 4 6 8 10

Relevancia a la misión de DFC (5 pts)
Contexto 1 2 3 4 5

Originalidad (10 pts)
Hipótesis nueva/ 

modificada 1 2 3 4 5

Aproximación 
nueva/ 

modificada
1 2 3 4 5

Calificación Total >

Comentarios adicionales
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